EL CASTILLO DE VILLACARRILLO.
CONJETURAS ACERCA DE SU POSIBLE ORIGEN (IV)

Quiero comenzar justificando mis disensiones con el compariero de AHISVT, Fernando Mora Regil. Se queja y seguramente
con razon, de mis formas utilizadas para poner de manifiesto mi disconformidad con su interpretacion del torredn SE del
castillo, sobre cuyo solar se levanta hoy la iglesia. Es posible que dejandome levar de i convencimiento de estar en lo cierto,
convencimiento gue hoy mantengo, yo no utilizase los términos mds adecuados para expresarme. Le pido disculpas en el mismo
espacio en que me expresara tan mal anteriormente. Supongo gue su generosidad serd capazg. de concederlas. Pero, por supuesto,
estas disculpas se refieren a esas formas poco adecnadas que, sin duda, ntilicé, no al contenido especifico de mis afirmaciones. Mis

hipdtesis acerca de la bistoria de este torredn las ofrezco a continnacion y amistosamente las someto a su criterio.

Continuando con esta serie de trabajos acerca del castillo y de su evolucion, desde que sus primeros
cimientos los colocasen los almohades (o quien sabe si anteriormente, durante el califato), ha llegado el
momento de referirme al torredn sureste, el que se encuentra en la esquina que da al patio de las escue-
las graduadas, construidas, seguro que continuando con un desorganizado programa de demoliciones
comenzado siglos atras, ganando el espacio que ocupaban otros restos arqueolégicos de la fortaleza (los
ultimos tal vez). No vamos a tratar, en este nimero, de los demas restos que desaparecieran con la cons-
truccion de “Las Graduadas”, sino solamente de los del torredn referido, y que, como digo mas arriba,
se pueden ver en el patio de las escuelas (hoy casa parroquial), justo en el rincoén que se forma entre las
paredes de este edificio y las de la sacristia. A los lectores que no recuerden bien la ubicaciéon del mismo
los remito a los planos de planta aparecidos en numeros anteriores (esquina superior izquierda). Es bien
conocido este sitio por todos los villacarrillenses, aunque no siempre se le haya prestado demasiada aten-
cion. El torredn quedaba unido a la coracha que lo mantenia en comunicacién con otro del cual ya hemos
hablado suficientemente, y cuyas dependencias estan ocupadas en estos dias por el museo parroquial.
Se supone que en el mismo también debi6 de confluir otra tirada de adarve, igualmente desaparecida,
que recorria la parte sur del castillo (ver fig. 1). Lo que queda actualmente es un cuerpo prismatico que
puede verse tras la verja, en el interior del patio referido, y que ha sido, en ocasiones, interpretado como
la totalidad del torreén. Se distingue la puerta ojival P que estuvo parcialmente tapada hasta hace muy
poco tiempo, acabando de tapiarse durante las ultimas obras de reparacion realizadas, siendo parroco de
la Asuncién D. Manuel Peldez, hace apenas cinco o seis afios. Para ver mas detalles deberemos subir, por
el Museo Parroquial, hasta el espacio cubierto en la parte superior de las bovedas de la sacristia. Aproxi-
mandonos al fondo de este espacio, a la derecha, podemos ver la fabrica en piedra sillarejo de lo que
fuera exteriormente el cubo, cuando no existiera la sacristia (siglos XV y XVI). Adn prevalece una sactera
central. Naturalmente esta fabrica no es de origen arabe, por las razones que ya he explicado otras veces.
En todo caso pudieron serlo los cimientos sobre los que mas tarde se levantara. Lo primero que cabe
observar es la discontinuidad entre los muros del torreén y los de la coracha, punto marcado en la fig. 1
de este capitulo con el signo S. :Cémo interpretar esta discontinuidad? Pues, evidentemente, admitiendo
que ambas construcciones fueran realizadas en distintas épocas. Siempre pensamos que la atalaya pudiera
ser de época posterior a la coracha. Ya que ésta parece cortada en la junta mencionada, podria pensarse
que fue parcialmente demolida para dejar sitio a la torre de planta cuadrada. Pero entonces ¢qué sentido
tendrfa el descuadre existente? La acusada oblicuidad entre las lineas de uno y otra viene determinada por
el angulo[] enla fig. 1. Por muy toscos que fueran los constructores, parece inverosimil que no guardasen
un minimo de alineacién, en caso de que el torreén hubiese sido edificado cuando ya existian diferentes
elementos construidos. Todo hace pensar que fuese levantado primeramente, completamente indepen-
diente del resto de la ciudadela. Admitiendo esto se justificaria el descuadre. Al existir con anterioridad
este cubo, no tendria por qué guardar perpendicularidad con el resto de una construccion posterior. Una
vez que, por los motivos que fuesen, se decidiera ampliar el recinto, la alineacion de perimetros de los
cerramientos obedecerfa unicamente a la razén de enlazar diversas partes del conjunto. Pero, teniendo en
cuenta otras consideraciones, un torreén aislado, sin comunicacion segura bajo proteccion defensiva, es
un contrasentido. Tendria que haberse erigido enlazandolo con algo de otra posible construccion exis-
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tente, que no hubiese tenido relaciéon con la se hiciera a continuacién. Por alguna parte de mi archivo de
referencias, quiero recordar el haber leido que los pozos para abastecimiento de aguas, se protegian levan-
tando en torno a ellos torreones, tratando de preservarlos de saqueos o envenenamientos si la fortaleza
era sitiada. Pero también serfa necesario comunicarlos de forma segura con el resto del recinto fortificado.
La utilidad de un pozo aislado para surtirse de agua en caso de asedios, aunque estuviese al resguardo de
muros de piedra, cuesta trabajo imaginarla. De manera que, aun siendo éste su origen, la tnica solucién
que podemos encontrar para el descuadre es que ya existiese un trazado diferente de un castillo previo,
antes de que se llevasen a cabo ampliaciones o remodelaciones. O, ¢quién sabe, por qué descartarlo?, que
por unas razones que se N0s escapan, se construyese con este descuadre.

Segun se ha dejado dicho en precedentes ocasiones, la coracha referida mas arriba, en donde ahora
se aloja parte del Museo Parroquial, se construy6 sobre el adarve almenado descubierto que ya hubiera
(Véase el capitulo correspondiente al n® 8 de AHISVI). Esta afirmacion ofrece pocas dudas; se aprecian
en las paredes unas discontinuidades que dibujan, a lo largo del recorrido, la silueta de una linea de alme-
nas. Para comprenderlo mejor, ver el detalle UV de la fig. 1. Es decir, lo tnico que debid hacerse, cuando
ya la primera construccion llevase afios en servicio, debié consistir en cubrir este camino de ronda para
hacerlo mas seguro. Ahora bien, esta discontinuidad no tendria por qué ser determinante, pues solamente
la apreciamos en la parte superior, sobre las paredes de la coracha (mientras el torreén presenta integra
la continuidad de sus testeros). Siendo asi, no podria descartarse que el primitivo adarve y el elemento
descrito perteneciesen a una misma unidad constructiva, ya que el nivel del suelo actual ha sufrido recreci-

o] .

¢ h&%n

Patio de la sacristia

Hipitesis de lo que fuera
el pnrmitiva torrean

Se abserva la discortiridad _
erire | fabrica del farrecn v la J=
de la caoracha

Recorrdo ded adaree sur
(poe |a parte e o gue es
hiovy | cmsm parroouinl)

Hecia la torre del homenaje

Coracha descrita en E‘-c'q‘]tl.IlI:-E anteriares
k

FE
v ocupads actusinerts por & museo parroguisl

La earacks v &l larredn
| perlenecen a efapss de
construeciin diferenles K=

Saotera

Bovedas de la sacnistia

" Hecormdo ABCUE subida en recodo

Linea de dizcontinuidad gque pusds
obzeryarse enla pared de la corachsa.
Se dbua periectamente kb siusta de

Ezle detals
miuesira
esguemAticansls &

laz slinenas exizlencia anlermar
" de un adare
Las sasteras & construian almenado al
dezpuies de cubric &l adarve. Mo descubeerto. El
COirC il MeSCesaE IBmente o I. culbrimieno ze
reslZaria

02 huecos o2 1Gs akmenss.

posterarments

VISTA DESDE UV

EL TORREOMN SE

Fig 1 SECCION JK

AHISVIN°G 53



(i

flr_ T !f] F_r.nigosde I
_‘{| ?‘ 5':_::|ona de

e 4 llacarrillo
T e LSS

Edificio de las escuelas

(Casa parroguial) ESTADO ACTUAL
DEL TORREON

Caoracha

El mazacote existente de planta
aproximadamente cuadrada ha
lleqado a interpretarse como el
propio tarredan

FPatio de las escuelas

Parte demolida del tarredn
para afiadir espacio al patio
de las escuslas. Fig. 2

mientos con las distintas obras que se han llevado a cabo a lo largo de afios de derribos y remodelaciones
de las dependencias de la iglesia y del castillo (resaltado en gris mas claro en la seccion JK). El piso, al
principio, probablemente estuviera un metro mas bajo, o tal vez mas. No podemos saber, no existiendo
la posibilidad de demoler algo, si esas lineas de discontinuidad persisten en la esquina de que hablamos,
por debajo de lo que ahora se encuentra recubierto, hipétesis que darfa pie a convenir que el camino de
ronda y el torre6n pudieron hacerse al mismo tiempo, con el descuadre debido a las razones que fuesen.
Pero en esta suposicion no tenemos demasiada confianza, pues con todo ello no queda suficientemente
explicada la cuestion del significativo descuadre.

De cualquier forma, parece indudable que durante los ultimos tiempos de existencia operativa del
castillo, el torreén y la coracha debieron estar directamente comunicados, a pesar del inexplicable tra-
zado geométrico de sus muros. Probablemente en la base externa del primero existiese una puerta de
servicio (acceso rapido), a través de una escalera perimetral en recodos, segiin se muestra en la fig. 1, que

comunicase con la coracha, y esta con la torre del homenaje, la que ya

PUERTA DJIWAL TAL . , . L.

COMO SF CONSE VA hemos estudiado en capitulos anteriores. Este acceso pudo ser muy util

ACTIALMENTE para la entrada y salida de personas a pie, evitando la apertura y cierre de

grandes puertas principales para caballerias y carruajes. Una comunica-

cién exclusivamente para el transito de personalidades importantes de la

fortificacién o visitantes destacados a la misma. El dificil recorrido, im-

posibilitaria la vulneracién del acceso por artilugios y maquinas bélicas
ofensivas. Esta hipotesis parece la mas probable.

Creemos que esta lejos de toda duda que el baluarte defensivo perdu-
rara intacto hasta los primeros comienzos del siglo XX (1912), fecha en
P que fueron construidas las escuelas. Ellado sur de la fortificacion estarfa
también limitado por un adarve, no sabemos si cubierto o descubierto,
defendido solamente por almenas. En el centro de este camino se en-
cuentra otro resto importante del castillo que perteneciera a una gran
torre cuadrada, pero su estudio lo reservamos para préximos capitulos.
Con la construccion de las escuelas, en la fecha indicada, desaparecio
Fig. 3 no solamente la practica totalidad del ala sur, sino ademas la mitad del

54 AHISVIN° 9



spifa

4 | r .!": ] “-migos de la
Iil 3 | £ “oria de
"= llacarrillo
3

torreon sobre el que se centra el motivo principal de esta entrega. La demolicion efectuada en el elemento
del que estamos hablando se hace perfectamente comprensible observando la fig, 2. Una vez mas se deci-
de, en beneficio del progreso urbano y educativo de la ciudad, efectuar una parcial demolicién de otra de
las garitas que integraban el primitivo conjunto, pero conservando parte de la misma, pues su estructura
soporta componentes adyacentes de la del castillo-iglesia. La prueba de que esto debié ocurrir asi, es
bastante contundente. En la parte marcada con el signo R en la fig. 2, se pueden ver aun, desde la calle,
las piedras sobresalientes al descubierto, denunciando la rotura por este sitio. A la vista quedo el alma
central, ese volumen prismatico observable en la actualidad. La linea de la elegante puerta ojival, fig. 3 se
dibuja perfectamente, una estampa que ya sirvié de portada a nuestro primer nimero 0 de esta revista, y
que aparece en muchas otras publicaciones.

José Antonio Barberan



